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Michael Ebeling

Enkeltrickbetrug und Vorratsdatenspeicherung
lhr Schreiben vom 28. Mai 2012

Sehr geehrter Herr Ebeling,

vielen Dank fir lhr Schreiben vom 28. Mai 2012, zu dem wir gerne Stellung nehmen.

Seit dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 2. Marz 2010 ist den Sicherheitsbe-
hdrden nur noch der Zugriff auf Verkehrsdaten méglich, die von den Telekommunikations-
diensteanbietern im eigenen Interesse, insbesondere zur Entgeltermittlung und
-abrechnung, Stérungsbeseitigung u.a. gespeichert werden. Straftaten oder gefahrenab-
wehrrechtliche Sachverhalte (z.B. Suizid-Androhungen) kénnen haufig nicht aufgeklart
werden, weil Verkehrsdaten nicht erhoben, bereits geléscht oder anonymisiert wurden. Im
Ergebnis ist die Aufklarung oft vom genutzten Diensteanbieter sowie dem Zeitpunkt der
Kenntniserlangung durch die Polizei abhangig und bleibt damit dem Zufall Gberlassen.

Die Landesregierung hélt daher eine gesetzliche Neuregelung zur Vorratsdatenspeiche-
rung fur dringend geboten. Im Koalitionsvertrag heif3t es: ,Bei der Vorratsdatenspeiche-
rung setzen wir uns dafir ein, die Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts prazise ein-
zuhalten.“ Herr Minister Gall wie auch die Standige Konferenz der Innenminister und
-senatoren der Lander haben wiederholt und landeribergreifend den Bedarf an einer ra-
schen Neuregelung der Vorratsdatenspeicherung unter Ausschépfung des vom Bundes-
verfassungsgericht im Detail aufgezeigten Spielraums betont.
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Wie Sie zutreffend anmerken, hat das Bundesverfassungsgericht die Erforderlichkeit und
Verfassungskonformitat der Vorratsdatenspeicherung nicht im Grundsatz flr unzulassig
erachtet, sondern vielmehr dezidierte Regelungsvorschlage einschlieBlich erforderlicher
Datenschutzvorkehrungen sowie Grenzen flir die Erhebungsbefugnisse von Sicherheits-
behdrden benannt.

Eine Grenze ist dabei das Vorliegen des Verdachts einer schweren Straftat, der gerade im
Bereich des Enkeltrickbetruges regelmaBig vorliegt. Die Erfahrungen haben gezeigt, dass
es sich hier iberwiegend um hoch spezialisierte Tatergruppierungen handelt, die in ar-
beitsteiligem, konspirativem Zusammenwirken agieren und der Organisierten Kriminalitat
zuzurechnen sind. Zur Bekdmpfung dieses Kriminalitatsfeldes ist es daher besonders
wichtig, sich nicht nur mit den austauschbaren Geldabholern zu befassen, sondern die
dahinter agierenden Organisatoren und Profiteure zu ermitteln und ihnen das Handwerk
zu legen. Der Anruf des Taters ist dabei oftmals der erste und einzige Ermittlungsansatz,
um den Sachverhalt aufklaren und die Hintermanner ermitteln zu kénnen. Entsprechende
Verbindungsdaten stehen in der Regel aber nicht mehr zur Verfligung, da eingehende An-
rufe beim Opfer nicht kostenpflichtig sind und daher von den Diensteanbietern in der Re-
gel nicht mehr gespeichert werden.

Erganzend mochten wir Sie darauf hinweisen, dass nach der EU-Richtlinie Vorratsdaten
immer bei den Telekommunikationsdiensteanbietern gespeichert werden, d.h. keine zent-
rale Erfassung in staatlichen Datenbanken erfolgt, auf die nach Belieben und unkontrolliert
zugegriffen werden kénnte. Vielmehr dirfen entsprechende Daten nur auf Basis eines
richterlichen Beschlusses und dem Vorliegen schwerer Straftaten bzw. erheblicher Gefah-
ren von den Diensteanbietern an die Sicherheitsbehérden herausgegeben werden.

Mit freundlichen GriRen

Prof. Dr. Wolf Hammann




